pu; alurg I',’ .‘k"ow’“fr
F & % &, N,
J Burcpecn - A, A Abogacia 3 LIETUVOS
QEIPAIE. alip: €A v (K811 (2] Soms
".,'4 \\f 400 W consEiD GEnERAL °% &f

Derechos de la Defensa - Supuestos practicos

Gracias a una serie de ejemplos practicos los participantes podran compartir experiencias y buenas
practicas nacionales, asi como plantearse cémo salvaguardar mejor los derechos de la defensa en
procedimientos penales y civiles, basandose en la jurisprudencia correspondiente del Tribunal de
Justicia de la Unién Europea y del Tribunal Europeo de Derechos Humanos.

Breve introduccién

Articulo 48, apartado 2, de la Carta: vinculado al Articulo 6, apartado 3, del CEDH y legislacidn adoptada
(Directiva 2010/64 - Derecho a interpretacién y a traduccion; Directiva 2012/13 - Derecho a la
informacion; Directiva 2013/48 - Derecho a la asistencia de letrado; Directiva 2016/1919 - Derecho a
la asistencia juridica; Directiva 2016/343 - Derecho al silencio y a estar presente en el juicio; Directiva
2016/800 - Garantias procesales de los menores).

A) Derechos de la defensa y el principio de economia procesal

Los derechos de defensa van mas alla de los derechos individuales para la administracién de justicia.
Su relevancia tiene una importancia funcional. Imaginese que se encuentra en un pais en el que no se
ha transpuesto la Directiva 2010/64, sobre el derecho a interpretacion y a traduccion.

Analice el siguiente asunto.
HECHOS
Portugal no ha aplicado la Directiva mencionada.

El 10 de julio de 2021, CM, ciudadano moldavo que no domina el portugués, fue procesado en Portugal
por los delitos de resistencia y coacciéon a un funcionario, conduccién temeraria de un vehiculo en
carretera y conduccion permiso valido. El informe oficial de la investigacién se tradujo al rumano,
idioma oficial de Moldavia.

El mismo dia, las autoridades competentes adoptaron una Declaracién de Identidad y Residencia (DIR),
sin designar a un intérprete y sin traducir ese documento al rumano. La ley portuguesa establece en
relacién con una DIR:

La persona bajo investigacion debera indicar su lugar de residencia, lugar de trabajo u otra
direccion de su eleccion.

La declaracién debe indicar que se han comunicado a la persona cuya responsabilidad penal
se esta determinando la siguiente informacidn y obligaciones:

(a) la obligacidon de comparecer ante la autoridad competente o de permanecer a disposicion de
dicha autoridad cuando asi lo exija la ley o cuando la persona haya sido debidamente
notificada;

(b) la obligacién de no cambiar de residencia o de ausentarse de esa residencia por mas de cinco
dias sin notificar la nueva direccién o el lugar donde se le pueda localizar;
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(c) las notificaciones posteriores se realizardn por correo ordinario a la direccién mencionada en
el apartado 2, a menos que la persona cuya responsabilidad penal se esté determinando
notifique otra direccién mediante una solicitud entregada o enviada por correo certificado al
registro donde se encuentre el expediente en ese momento;

(d) elincumplimiento de las disposiciones de los parrafos anteriores legitimara su representacion
por un abogado en todos los actos procesales en los que tenga derecho u obligacion de
participar personalmente, y la celebracién del juicio en rebeldia...;

(e) en caso de condena, [la DIR] solo caducara cuando la sentencia haya sido cumplida.

Por sentencia de 11 de julio de 2022, declarada sentencia firme el 26 de septiembre de 2022, CM fue
condenado a 3 afios de prisidn, concediéndole durante el mismo periodo la libertad condicional, una
sancién adicional que le prohibe conducir vehiculos a motor durante 12 meses y una multa de 6 EUR
por dia durante 80 dias, es decir, un total de 480 EUR. Durante el juicio, CM fue asistido por un abogado
y un intérprete.

Las autoridades competentes intentaron sin éxito contactar con CM en la direcciéon indicada en la DIR
con el objetivo de ejecutar el plan de libertad condicional prescrito por la sentencia de 11 de julio de
2022. Posteriormente, CM fue citado a comparecer por una orden del Tribunal Judicial da Comarca de
Beja (Tribunal de Distrito, Beja, Portugal) de 7 de enero de 2023, notificada el 12 de enero de 2023 a
la direccidn indicada en la DIR, para interrogarle en relacién con su incumplimiento de las condiciones
de libertad condicional prescrita por la sentencia de 11 de julio de 2022. El 6 de abril de 2023, se realizd
una notificacidn adicional de esa orden en la misma direccidn. Esas dos notificaciones se realizaron en
portugués.

Dado que CM no se presento en la fecha indicada, el tribunal, por orden de 9 de junio de 2023, revocé
la suspension de la pena de prision. Esa orden, notificada el 25 de junio de 2023 en portugués a CM
en la direccion indicada en la DIR y a su abogado, resultando firme el 20 de septiembre de 2023.

El 30 de septiembre de 2023, CM fue arrestado en su nueva direccion con el fin de hacer cumplir su
sentencia. Ha estado en prisién desde esa fecha.

El 11 de octubre de 2023, CM designd a un nuevo abogado vy, el 18 de noviembre de 2023, presentd
una demanda para obtener una declaracidn de nulidad de la DIR, la orden del 7 de enero de 2023
citdndolo a comparecer y la orden del 9 de junio de 2023, que renovaba la suspensién de la pena
privativa de libertad.

CM argumenté que, debido a que habia cambiado de residencia después de que se redactara la DIR,
no se habia podido contactar con él en la direccion indicada en la DIR y, en consecuencia, no recibid
las notificaciones de esas érdenes. Sostuvo que no reveld ese cambio de residencia porque no estaba
al tanto de dicha obligacion ni de las consecuencias de no cumplir con esa obligacién, ya que la DIR,
en la que se establecian esa obligacidn y esas consecuencias, no se habia traducido al rumano.

Ademas, no habia recibido asistencia de un intérprete ni en esa ocasién ni cuando se redacté el acta
formal por el que se le sometia a investigacidn. Asimismo, la orden del 7 de enero de 2023 citéandolo a
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comparecer tras el incumplimiento de las condiciones de la libertad condicional y la orden del 9 de
junio de 2023 revocando la suspension de la pena de prision tampoco se habian traducido a un idioma
que él hablara o entendiera.

Sin embargo, el tribunal remitente, al escuchar una apelacién contra esa decisidn en primera instancia,
tiene dudas sobre si esa disposicion nacional es compatible con las Directivas 2010/64 y 2012/13, a la
luz del Articulo 6 del CEDH.

El tribunal nacional decide remitir una cuestion prejudicial al TIUE con las siguientes preguntas:

* Apesarde que el plazo para hacerlo ha expirado, la legislacién pertinente de la UE (Directivas)
todavia no se ha transpuesto al derecho portugués. ¢Puede CM invocarlas directamente
(efecto directo)?

* La DIR y todas las drdenes posteriores del drgano jurisdiccional nacional constituyen
«documentos esenciales» en el sentido del Articulo 3, apartados 1y 2, de la Directiva 2010/64,
dada la importancia de dichos actos para los derechos de la defensa de las personas cuya
responsabilidad penal se estd determinando y teniendo en cuenta la informacién procesal
proporcionada en ellos.

> En este contexto, la DIR es el medio por el cual la persona interesada recibe la informacidn
relacionada con sus obligaciones de residencia y, en particular, con la obligacién de
informar a las autoridades de cualquier cambio de direccion.

» ¢Para poder aplicar los derechos de la defensa, es necesario, segun el derecho de la UE, dejar
de lado la legislacidon nacional en cuestion en los procedimientos principales, dado que
establece que los defectos procesales vinculados a la falta de asistencia de un intérprete y la
falta de traduccién de documentos esenciales a un idioma que la persona interesada pueda
comprender deben invocarse dentro de los plazos prescritos o, de lo contrario, la impugnacion
estard prescrita (es decir, prevalece la economia procesal segun la legislaciéon nacional sobre
el Articulo 48, apartado 2, de la Carta y la directiva)?

* ¢En qué medida pueden/deben los tribunales hacer valer los derechos a un juicio justo
relacionados con el derecho de defensa Unicamente ex parte y no exoficio?

* Imagine que es usted un experto de su pais que debe abordar el asunto ante el TIUE, ¢qué
practicas nacionales mencionaria?

Supuesto Practico 2

El acusado en el procedimiento principal (el Acusado) ha sido objeto de un control en carretera por la
policia de Badalona (Espafia). La policia sospechd que el permiso de conducir norcoreano presentado
por el Acusado no era auténtico, por lo que presentd un informe sobre el Acusado el 20 de abril de
2018 relacionado con presuntos delitos de conduccion sin carnet y falsificacion de un documento
publico. El 19 de mayo de 2018, un informe pericial sobre el permiso de conducir en cuestidon confirmé
gue el documento era una falsificacién.
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Por orden del 11 de junio de 2018, el Juzgado de Instruccién n. 2 4 de Badalona (Espafia), ante el cual
se llevaron a cabo los procedimientos penales contra el Acusado, decidié interrogar al acusado asistido
por un abogado. A estos efectos, se le asignd un abogado. No fue posible citar al Acusado porque se
desconocia su paradero. Finalmente, el 27 de septiembre de 2018, se emitié una orden de arresto
contra él para que compareciera ante el tribunal.

El 16 de octubre de 2018, se recibié un fax de un abogado que solicitaba comparecer en los
procedimientos en nombre del Acusado y preguntaba cudles eran las medidas procesales posteriores.
Como anexo incluia su designacién por parte del Acusado y el consentimiento del abogado asignado
anteriormente. El abogado también pidid que se suspendiera la orden de detencién, indicando que su
cliente deseaba comparecer voluntariamente ante el tribunal.

Sin embargo, dado que el Acusado no se presentd cuando fue citado por primera vez y que todavia
estaba sujeto a una orden de detencidn, el Juzgado de Instruccidn n. 2 4 de Badalona se pregunta si,
de conformidad con el Articulo 118 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, el derecho de acceso del
Acusado a un abogado puede retrasarse hasta que se ejecute la orden de detencidn.

Las disposiciones nacionales pertinentes han sido interpretadas por los tribunales nacionales como
gue el derecho de acceso a un abogado esta sujeto al requisito de que el sospechoso comparezca en
persona. Eso significa que dicho derecho puede ser denegado cuando el sospechoso estd ausente o no
se puede localizar. { Puede esta imposicion limitar el derecho a un abogado? ¢Por qué?

Segun el sistema espafiol, ese principio se establecid por primera vez en la sentencia n. 2 87/1984 del
Tribunal Constitucional de 27 de julio de 1984 (7) y, a pesar de la modificacion del Articulo 118 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal tras la transposicion de la Directiva 2013/48 al derecho nacional, sigue
siendo aplicable hasta la fecha. Segun esa jurisprudencia, el requisito de que el sospechoso
comparezca en persona es razonable y no tendria un impacto significativo en los derechos de la
defensa. En esencia, se requiere la presencia de la persona acusada dado que puede ser necesario
aclarar los hechos. Ademas, una ausencia que persiste al final de la investigacion daria lugar a un
obstruccion de la justicia, ya que no se podrian llevar a cabo la vista ni pronunciar una sentencia. Por
lo tanto, una ausencia continua tendria el efecto de paralizar los procedimientos.

Sin embargo, édeberia interpretarse el Articulo 47 y 48 de la Carta y, en particular, el Articulo 3,
apartado 2, [ de la Directiva 2013/48] como que el derecho de acceso a un abogado puede retrasarse
justificadamente cuando el sospechoso o acusado no comparece cuando es citado por primera vez por
el tribunal y se emite una orden de arresto nacional, europea o internacional, y que la asistencia de un
abogado y la comparecencia del abogado en los procedimientos pueden retrasarse hasta que se
ejecute la orden y el sospechoso sea llevado ante el tribunal por la policia?

Preguntas:

Imagine que esta sentado en el Tribunal de Justicia, écOmo analizaria este caso?
Imagine que es usted un experto de su pais para analizar el caso frente al TIUE, ¢ qué practicas
nacionales mencionaria?
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e ¢Como deberia abordar este caso?
e ¢Qué argumentaria que deberia hacer el Tribunal?
e ¢Es el derecho a un abogado un derecho fundamental? ¢ Qué implica? ¢Es absoluto?
* ¢Qué intereses deben tener en cuenta los legisladores? ¢Y los jueces?
e ¢Qué sugiere la lista de derogaciones (anterior) en nuestro caso?
e Fi iad El contenido de esta publicacién representa la opinion del autor y es de su
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